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Cabe sefialar, que al momento de la notificacion del acuerdo referido en el
antecedente XIV de este Dictamen, con motivo de la Pandemia de COVID-19,
el 26 de marzo de 2020, la Mesa Directiva, y la Junta de Coordinacién Politica,
de la LXII Legislatura, emitieron un acuerdo por el cual se determiné
suspender todas las actividades administrativas y legislativas del H. Congreso
del Estado, por lo que desde esa fecha se suspendieron las labores ordinarias
del Congreso del Estado y sus 6rganos internos.

Asimismo, mediante diverso acuerdo de la Junta de Coordinacién Politica y de
la Mesa Directiva de la LXIII Legislatura, de fecha cuatro de septiembre de
2020, se determind la reanudacion gradual y organizada de las actividades
legislativas y administrativas del H. Congreso del Estado de Tabasco, a partir
del siete de septiembre de 2020, tomando en cuenta las medidas necesarias
para proteger el derecho humano a la salud, asi como para garantizar el
cuidado maximo de las personas que conforman este Organo Publico, y de la
ciudadania en general, priorizando en todo momento medidas concretas para
las personas con mayor riesgo o vulnerabilidad. De manera especifica, la
reanudacion gradual y organizada de las funciones del Congreso, solo se
ordené respecto de la obligacidbn que imponen los articulos 25 y 27 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, con el minimo
de personal que garantizara la realizacién de las mismas. Se determiné que
cualquier otra actividad continuaba suspendida hasta en tanto existieran las
condiciones adecuadas para que el personal al servicio del Congreso del
Estado se reincorporara a sus funciones, protegiendo en todo momento el
derecho humano a la salud.

Posteriormente con fecha ocho de febrero de 2021, la Junta de Coordinacién
Politica de la LXIll Legislatura, realiz6 una revaloracion de la realidad
imperante en la entidad respecto de la pandemia del COVID-19, considerando
los reportes oficiales sobre ese tema; y determiné prolongar la vigencia de los
acuerdos de 26 de marzo y cuatro de septiembre de 2020, hasta en tanto las
autoridades competentes en materia de salud informaran sobre la disminucion
del riesgo de contagio, por lo que solo se trabajaba con el personal minimo y
se sesionaba en el Pleno una vez a la semana, sin acceso al publico, y las
sesiones y reuniones de trabajo de las comisiones ordinarias, se llevaban a
cabo los dias y en los horarios que dispusieran sus presidencias, con la
asistencia de las ciudadanas y ciudadanos diputados que las integraban, y sin
la presencia de personas distintas al Secretario Técnico de la Comision y el
personal administrativo del Congreso, y de apoyo que para el desarrollo de las
sesiones se hubiera autorizado.

Con fecha cinco de septiembre de 2021, dio inicio el ejercicio constitucional de
la LXIV Legislatura al H. Congreso del Estado; érgano legislativo que el dia
seis del citado mes y afio, aprob6 un Acuerdo Parlamentario de la Junta de
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el Juez Cuarto de Distrito de fecha 20 de septiembre de 2021, dictado en el
Juicio de Amparo Indirecto nimero 85/2015-Il.

En atencion al punto anterior, en fecha 11 de octubre de 2021, esta Comision
Ordinaria dio respuesta a dicho oficio en el que informd, que la ejecutoria
dictada en el Amparo en Revision 438/2017 se encontraba en analisis de los
nuevos integrantes de la Comisién Instructora de la Camara, Justicia y Gran
Jurado, Reglamento y Practicas Parlamentarias, y derivado de lo anterior se
emitié el Dictamen que dejé insubsistente el Decreto 184, publicado el 11 de
marzo de 2020, emitiéndose el Decreto 003 de fecha 29 de septiembre de
2021, aunado a ello, en dicho Decreto se establecié que la actual Comision
disponia de un plazo de sesenta dias habiles para emitir el dictamen requerido
para concluir el tramite y someter a consideracion del Pleno del Congreso la
determinacion correspondiente.

En fecha 26 de noviembre de 2021, se recibio oficio 31725/2021, que contiene
un requerimiento formulado por el Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de
Tabasco, respecto del cumplimiento de la ejecutoria dictada en el Juicio de
Amparo Indirecto 85/2015-11, en el que requirié a este H. Congreso para que
en el término de tres dias habiles informara la etapa en que se encontraba el
tramite de cumplimiento.

. En consecuencia, la Comisiéon Ordinaria sesion6 en fecha seis de enero de

2022, para dar cumplimiento al requerimiento de la autoridad federal y emitié
un Acuerdo mediante el cual, en vias de cumplimentacion a la ejecutoria
dictada en el Juicio de Amparo 85/2015-Il, solicité al Magistrado Presidente del
Tribunal Superior de Justicia en el Estado, diversa informacion sobre las
actuaciones jurisdiccionales del quejoso, con la finalidad de allegarse de todos
los elementos que sirvieran para dar sustento al dictamen que esta Comision
se encuentra obligada a emitir y con ello realizar el examen cualitativo y
cuantitativo que se ordend en la sentencia de amparo.

XXIV. En atencién a ello, la Direccidbn de Asuntos Juridicos mediante oficio

XXV.

HCE/DAJ/0012/2022, inform6é al Juez Cuarto de Distrito en vias de
cumplimiento a la ejecutoria, lo acordado por la Comision Ordinaria Instructora
de la Camara, Justicia y Gran Jurado, Reglamento y Practicas Parlamentarias,
y solicité una nueva prérroga para dar cumplimiento integro a la sentencia.

En fecha 13 de enero de 2022, el Magistrado Presidente del Tribunal Superior
de Justicia en el Estado de Tabasco, remitié oficio PTSJ/012/2022, mediante
el cual comunicd que para recabar la informacion requerida en fecha seis de
enero del 2022, el Poder Judicial requeriria un minimo de sesenta dias habiles,
para remitir las constancias solicitadas.
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XXVI. En fecha 14 de enero de 2022, se recibi6 el oficio nlimero
HCE/DAJ/0036/2022, suscrito por el Director de Asuntos Juridicos de este H.
Congreso, mediante el cual informé que se habia recibido el oficio nimero
407/2022, mediante el cual el Juzgado Cuarto de Distrito, no concedi6 la
prorroga solicitada en fecha seis de enero de 2022, en virtud de que en fecha
26 de noviembre del afio 2021, se informd que se disponia de un plazo de
sesenta dias habiles para el cumplimiento de la sentencia de amparo 856/2015-
Il.

XXVII.LEn fecha 17 de enero de 2022, la Comision Ordinaria remitid oficio
HCE/COICJYGJ/EACMDE/017/2022 al Magistrado Presidente del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Tabasco, por medio del cual informé un
Acuerdo de 14 de enero de 2022, mediante el cual la autoridad jurisdiccional
federal no concedio prérroga en el Juicio de Amparo Indirecto 85/2015-Il, por
lo que solicitd remitiera en el término de tres dias habiles la informacion
requerida en el oficio HCE/COICJYGJ/EACMDE/005/2022, de fecha seis de
enero.

XXVIIl. En fecha 25 de enero de 2022, esta Comisidén Ordinaria aprobd un Acuerdo
en el que se determind el Método y Parametros de Analisis y Evaluacion
que utilizara para la ratificacion o no de magistrados del Tribunal Superior
de Justicia.

XXIX. En fecha dos de febrero de 2022, se recibi6 el oficio 1785/2022, del Juzgado
Cuarto de Distrito en el Estado, relacionado con el tramite de ejecucion del
Juicio de Amparo Indirecto 85/2015-1I, mediante el cual se comunicé que con
fecha 26 de enero de 2022, se dictd un acuerdo por el cual se tuvo a este H.
Congreso dando cumplimiento a los requerimientos realizados en proveidos
de 26 de noviembre de 2021 y siete de enero de 2022, y otorgé un nuevo
plazo a esta Comisién de 10 dias habiles, para los efectos de dar
cumplimiento a la ejecutoria de amparo.

Cabe precisar que en la misma fecha, se recibio el oficio PTSJ/031/2022,
signado por el Magistrado Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura del Estado de Tabasco, por medio del cual remitio
la informacion relacionada con los 1385 tocas de apelacion resueltos por el
quejoso, misma que envib a través de dispositivo USB.

XXX. En atencién a lo antes sefialado, de conformidad con lo establecido en el
Articulo Transitorio Segundo del Decreto 003 antes citado y en acatamiento
los parametros impuestos en la sentencia dictada en el Amparo en Revision
438/2017 del indice del Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
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concesién del amparo y, ademas, como se ha venido precisando a lo
largo de esta ejecutoria, realice lo siguiente:

Respecto de la determinacion relativa a la “capacidad establecido en
el articulo 63, dltimo parrafo de la Constitucion Politica del Estado de
Tabasco”, debe valorar las documentales que acreditan los cursos y
estudios que realiz6 el evaluado como magistrado numerario durante
el periodo del encargo.

Realizar un pronunciamiento respecto a si el hecho de que el Pleno
del Tribunal, durante el encargo del juzgador, no ordené visitas de
inspeccibn a dicho juzgador, resulta un elemento que abona a su favor
0 N0 y por qué.

En relacién con el apartado segundo del dictamen reclamado, relativo
a las actividades desarrolladas por el servidor publico, en relacion con
las sentencias de amparo emitidas respecto de asuntos en los que el
quejoso participo, debe realizar lo siguiente:

a) La evaluacion correspondiente bajo un analisis cuantitativo, que
sea objetivo y congruente con los resultados estadisticos de la
eficiencia del evaluado en el desempefio de su encargo por el
término previsto constitucionalmente.

b) Contrastar los resultados favorables del total de la actuacion del
evaluado, en donde excluyendo el porcentaje de las concesiones
de amparo, se analice el porcentaje de las resoluciones emitidas
por el evaluado que quedaron incélumes por cualquier razon.

¢) Ponderar la trascendencia de los resultados de tocas de apelacion
y de las concesiones de amparo, en relacion con el universo total
de los asuntos conocidos por el evaluado, a fin de determinar los
porcentajes de actuacion incorrectas del evaluado en comparacion
con los positivos, para establecer, de forma congruente con los
resultados, a cuél de ellos debe atenderse y por qué.

Aspecto sobre el cual debe, incluso, ponderar lo que fue destacado
en la sentencia de amparo, en el sentido de que la autoridad
responsable, de forma dogmatica y sin mayor razonamiento,
concluy6 “que catorce de cada cien amparos concedidos respecto
de resoluciones donde participé el evaluado, resulta “un alto
porcentaje”, cuando la realidad objetiva permite sostener que ese
namero de concesiones no constituye, ni siquiera, el veinte por
ciento del total de los amparos promovidos,; por lo cual, lejos de
constituir un dato negativo que milite en contra del quejoso, hace
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